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Drago Kovacevi¢, gradonacelnik Knina pred vojnu operaciju ,Oluju”), koordinator u Srpskom demokratskom
forumu, organizaciji koja se bavi izbeglicama iz Hrvatske

Koncept MiloSevi¢a i Tudmana je pobijedio

Koliko su nas odluke Tribunala u Hagu vratile u 90-te godine i mozZe li se nakon svega pricati o povratku ili se mi
nismo ni pomakli od tih problema?

Relano, povratak u devedesete, u onome Sto je njihovo istinsko znacenje i sto je istinski zloCinacki rezultat, istorijski
viSe nije moguc. Radi se o drugacijem kontekstu. No, odluke Tribunala u Hagu vrlo ée Stetno djelovati na pomirenje
u regionu i postati nova, nepotrebna prepreka ka normalizaciji odnosa u svakom smislu. Sukladno tome, one ce i
otezati Zivot ljudima u razlicitim situacijama.

Sto se povratka tice, to nece imati velikoga uticaja, jer povratak onakav kako je postavljen, skoro da i ne postoji.
Vracaju se stari ljudi, oni koji su dobili penziju i mogu od necega Zivjeti, jer, osim nekih poslova u poljoprivredi,
povratnici nemaju druge izglede da od svog rada prezive. Povratak nije ekonomski odrziv i niSta se ne €ini da on to
postane, i to je mnogo bitnije od presude. A nije ekonomski odrziv prvenstveno zbog toga Sto je opstrukcija realnog
povratka nacionalni projekat u Hrvatskoj, a ne rezultat globalne ekonomske krize. Danas moZzemo slobodno
konstatovati da je koncept gospodara rata, u bivsoj Jugoslaviji, Slobodana MiloSevic¢a i Franje Tudmana, o etnicki
homogenim drzavama na Balkanu trijumfovao. Jedino, nisu uspjeli potpuno ,rasturiti i podijeliti BIH, mada im je
to bio primarni cilj. Od toga se, ni u Srbiji, ali ni u Hrvatskoj jos nije odustalo.

Povratak je, dakle, mogué samo kao u ,,dolinu slonova“. Najces¢ée, da se dode i umre.

Koliko je ova odluka dobra za hrvatsko drustvo? Moze li se ocekivati da ¢e se zlocini ,,Oluje” procesuirati nakon
povratka generala? Razlikuje li se u tom smislu situacija od one pred hapsenje i pocetak sudenja u Tribunalu?

U Hrvatskoj je odluka docekana sa trijumfalizmom, odusevljenjem i izlivima mnogih iracionalnih strasti, ona se
dogodila u totalno sumnjivim okolnostima, i rezultatom slicnom odbojkaskom “taj breku”. Hrvatsko drustvo je
danas ¢udno strukturirano. Tu imate viSe stotina hiljada kolonista, najviSe iz BIH, koji jo$ nisu dovoljno integrisani u
politicku zajednicu. Imate viSe od pola miliona ratnih veterana, sa razlicitim privilegijama koje drzava mora
finansirati, a Sto sve teZe podnosi. Imate pritom, u kulturnom i identiteskom smislu, krajnje loSu okolnost da se
elementarne odrednice samobitnosti grade na antagonizaciji i razlikovnosti prema Srbima. Zbog toga su u
Hrvatskoj izgradeni neki, za hrvatsko drustvo, Stetni i skupi mitovi. Mislim narocito na mit o “domovinskom ratu”.
Tom mitu podilazi i aktuelni hrvatski predsjednik (lvo Josipovi¢) koji to naziva “nastavkom antifasisticke borbe”, Sto
je istorijski netacno i u svojoj sustini smijeSno. Istovremeno, sa utemeljenjem toga mita, izveden je jo$ jedan
moralno pogubniji, a on glasi “da se u odbrani domovine ne mogu pociniti zloCini”. To je svojevremeno izgovorio
Milan Vukovi¢ predsjednik najvise sudske instance u Hrvatskoj. Pod takvim okolnostima, u Hrvatskoj je pravo
suocavanje sa zlocinima ucinjenim nad Srbima, a narocito sa zlo¢inom etnickog cis¢enja, gotovo nemoguce. Ako bi i
doslo do nekih sudenja za “Oluju” to e biti nebitni ljudi. Hrvatska vlast, bila lijeva ili desna, u smislu suocavanja sa
zlom devedesetih, reaguje samo na pritiske iz EU ili SAD-a. Ovdje treba pomenuti neke snage u hrvatskom drustvu,
poput nekih ljudi iz nevladinog sektora, jednog broja novinara i nezavisnih li¢nosti, koji javno kazu da je suocavanje
sa zloCinima prvenstveno potreba hrvatskoga drustva, no to je krajnje marginalno misljenje.
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Kako vidite reakcije javnosti sa strane Srbije i Hrvatske? Posebno me zanima Vas stav u odnosu na reakcije dva
predsjednika.

U Srbiji su desnicari, profasisticke snage i najveci dio ljudi koji su aktivno ili pasivno podrzavali MiloSeviéa
devedesetih godina, javno protestovali protiv odluke, a u sebi su je jedva docekali i likovali $to je bas takva. Ona im
je omogudila da legitimizuju svoju naopaku politiku, ksenofobiju i da peru necistu savjest. Bolji dio srbijanske
javnosti, zapravo manjina, bio je zgranut i razocaran. Taj dogadaj ih je pomjerio u totalnu defanzivu i muk.

Reakcija javnosti u Hrvatskoj, naroCito one nacionalisticke, one pod presudnim uticajem katolicke crkve u
Hrvatskoj, one medu deklasiranim slojem ratnih vetrana, ali opet dodatno podstaknutim iz institucija drzavne
vlasti i medija, zasluzuje najgoru ocjenu. Zapravo je u dobrom svome dijelu, sramotna.

Sto se gefova driava tice, meni je Josipovi¢ ve¢ duze vrijeme veliko razocarenje. Njegove izjave su populisticke, on
se naklanja carsiji na sve Cetiri strane, ali kad se sjetim da je njegov otac bio sa mojim u istoj partizanskoj jedinici,
narocito mi tesko pada njegova izjava “kako je domovinski rat, nastavak antifasisticke borbe”. Dakle, antifasizam je
za lvu Josipovica protjerivanje ratnih drugova njegova ¢ace, ili njihovo ubijanje na kuénom pragu ako su poslusali
Tudmana pa ostali u Hrvatskoj. Na stotine staraca, iz generacije pa i iz partizanske jedinice njegova oca je ubijeno
tokom onoga Sto on naziva “nastavkom antifasisticke borbe”. Samo zato $to su Srbi.

Od Tome Nikoli¢a nisam ocekivao niSta osim da se javno Zali na presudu, a u sebi smatra da mu je politi¢ki korisna.
On je ¢ovjek ¢udnih izjava, a s obzirom na njegovu politicku biografiju i pamet, najveci doprinos Srbiji mozZe dati ako
¢uti ili bar, ako puno ne prica.

Smatrate li da su se u ovoj buci nastaloj nakon oslobadanja ponovo izgubile zrtve?

Naravno. To je uvreda za mrtve, a svaka vrsta obeshrabrivanja za Zive. |z Hrvatske je potjerano vise od 400.000
ljudi. Svi oni su otisli silom, a onaj ko silom ode je Zrtva, ma Sta Josipovi¢ pri¢ao o antifasizmu.

Sta bi drzave trebalo da urade da umanje njihovu bol?

Srbija i Hrvatska su ugovorile rat i etnicku i teritorijanu prekompoziciju bivse Jugoslavije a njihove upravljacke elite
to realizovale. Najprije bi onda morale naéi snage da kazu Sta je i zbog Cega bilo. Srbija bi morala to jasno kazati,
kako svojim gradanima, tako i svima sa kojim je bila u ratu. Jasno uprijeti prst u zloCince iz svojih redova.
Istovremeno bi trebalo bar pokazati volju da pomogne integraciji izbjeglica. Hrvatska bi morala vratiti protjeranim
Srbima njihova stecena prava i imovinu i prestati se prema njima ponasati kao da su gradani drugoga reda.

Verujete li da se iza odluke o oslobadanju krije/nalazi neka vrsta politickog pritiska i interesa?

Uvijek postoji interes. Meni je indikativno da su sudije iz Evrope glasali za krivicu, a Amerikanci i Turcin za
oslobadanje. Valjda sudija iz Italije bolje zna kako i na kojoj se bazi mi na Balkanu ,koljemo” od sudije sa Jamajke.
Vjerujem da je odluka politicka, kao $to vjerujem da Haski sud i nije mogao biti viSe od politickoga suda. Zapravo,
ono za $ta je on sudio doslo je iz sfere politike a ne prava.

U Srbiji se odluka izmedu ostalog prihvatila kao rezultat velikog lobiranja od strane Hrvatske i Kosova pa se
okrivljuju vlasti da same nisu pridavale previse paznje lobiranju za srpske interese. Da li su se srpski interesi
oslobadajuca presuda osudenima i osumnji¢enima sa srpske strane, ukljuc¢ujuc¢i Mladiéa i Karadzi¢a?

Srpski interesi i interesi srpskog drustva su da svi koji su pocinili zlo¢ine budu osudeni. Neée ova presuda Hrvatskoj
donijeti nikakvu srecu, ve¢ obrnuto. Zlocin ostaje nekaznjen. Sa zloCincima ce Zivjeti gradani Hrvatske, a ne neko
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drugi. Kao Sto ¢e sa neosudenom zloCincima iz Srbije Zivjeti gradani Srbije. To je tesko podnosljivo sa vise aspekata.
Od klasi¢no krivicnog do onog, kako je Jaspers govorio, kosmickog.

Koliko je drzava Srbija zaista ucinila i pomogla Tuzilastvu u Hagu da dokazi budu cvrséi?
To zaista ne znam. No, moj je utisak, ne mnogo.

Smatrate li da je Tuzilastvo u Hagu uradilo dobar posao? Koliko je njihova krivica $to dokazi nisu bili toliko dobri
da presuda ne bude upitna?

Meni je Tuzilastvo djelovalo uvjerljivije od suda. Svi su tuzioci morali biti profesionalci. Sudije bas i ne. Medu njima

imate dosta nepravnickih likova. Evo Teodor Meron, onaj Sto je presudio odluku o Gotovini i Markacu, nije po
vokaciji sudija, nego diplomata.

Intervju vodio Dejan Kozul



