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1 Sazetak

Parlamentarne izbore 2017, kao i one iz 2013, odlikuje visok stepen nepredvidivosti i time
uzrokovana snazna pomeranja u partijskom sistemu. Prvi put je od uspostavljanja partijskog
sistema, pedesetih godina dvadesetog veka, u novom sazivu Bundestaga zastupljeno sedam
stranaka, a medu njima i AfD [Alternativa za Nemacku — Alternative fiir Deutschland, prim.
prev], kao stranka desne orijentacije u odnosu na Uniju [Uniju ¢ine sestrinske stranke CDU i
CSU, odn. Hris¢ansko-demokratska unija i HriS¢ansko-socijalna unija, prim. prevl. Sve je vise
podela i polarizacija u nemackom Bundestagu. Partijski sistem u SR Nemackoj tako bi se, kao
i 2009. godine, mogao ponovo okarakterisati kao visestranacki sistem.

Bundestag je usled velikog broja nadilaznih mandata i kompenzacionih mandata proSiren na
709 poslanickih mesta. Broj nezastupljenih drugih glasova znacajno je opao (2017: 5 procent-
nih poena; 2013: 15,7 procentnih poena).

Na parlamentarne izbore izaslo je ukupno 4.828 kandidata, od toga 1.400 Zena (oko 29%).
Najveci udeo kandidatkinja imali su Zeleni i Levica (oko 51,5, odnosno 51% kandidatkinja na
listi), a najmanji CSU (oko 17,4% direktnih kandidatkinja); izmedu su po broju kandidatkinja
na listi bili FDP (Stranka slobodnih demokrata: oko 22,6%) i AfD (oko 12,8 posto). Ulaskom
FDP i AfD u nemacki Bundestag, udeo Zena u Parlamentu pada na nesto manje od 31%.

Savez 90 / Zeleni na apsolutnom nivou osvajaju nesto malo manje pola miliona drugih glasova
i tako sa 8,9% (+0,5 procentnih poena) postizu bolji rezultat od predvidenog. Oni su imali
natprosecno veliku korist od glasaca koji su izbornu odluku doneli u poslednjem trenutku. Novi
poslanicki klub time je narastao na 67 poslanika (4 mesta vise).

Dosadasnje vladajuce stranke — CDU, CSU i SPD (Socijaldemokratska partija) na apsolut-
nom i relativnom nivou beleze velike gubitke (drugi glasovi). CDU osvaja 26,8% (-7,4 procent-
nih poena), CSU 6,2% (-1,2 procentnih poena; raunica za Bavarsku iznosi: 38,8/-10,5), a
SPD 20,5% (-5,2).

Dosadasnje opozicione stranke — Zeleni i Levica takode su, poput dosadasnje vanparlamen-

tarne opozicije AfD i FDP, apsolutno i relativno na dobitku. Opozicione stranke su stoga, kao i
nakon Velike koalicije 2009, dobitnici na izborima, pri ¢emu narogito profitiraju stranke koje
do sada nisu bile zastupljene u Parlamentu.

AfD i Levica su konkurenti u borbi za glasove biraca koji odluku donose iz revolta, tj. iz ra-
zoCarenja u neku drugu partije ili sistem. AfD jedina je stranka za koju se glasa prevashodno
iz razoarenja u druge, etablirane stranke. Za Zelene i FDP glasa se natprosec€no, Sto ¢esto
predstavlja odraz koalicione taktike.

Izlaznost na izbore od 76,2% predstavlja porast od 4,6 procentna poena. Ukupno uzev,
sve stranke su pridobile birace koji ranije nisu izlazili na izbore, a naro€ito AfD (dodatnih
1.200.000) i FDP (dodatnih 700.000).

Imajuci u vidu ovu racunicu, nakon izbora smislene su dve koalicije (Unija/SPD i Unija/FDP/
Zeleni). SPD nakon izbora svoju ulogu vidi u opoziciji. Uprkos kontroverzama po pitanju sadr-
Zaja, pristalice FDP i Zelenih svoje stranke viSe vide u mogucoj ,, jamajkanskoj koaliciji** nego
u opoziciji. [Jamajkanska koalicija dobila je naziv po bojama koje se tradicionalno povezuju sa
nemackim strankama, a iste su kao boje jamajkanske zastave: CDU/CSU - crna, FDP - Zuta,
Zeleni — zelena. Prim.prev]
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2 Izborni rezultati

2.1 Podela glasova i poslani¢kih mesta

Izlaznost na izbore je sa 76,2% za 4,6 procentnih poena veca nego 2013. godine. To je s jed-
ne strane veliki porast u odnosu na 2009. (70,8%), odnosno 2013. godinu (71,5%), ali s dru-
ge strane to predstavlja tre¢u najmanju stopu izlaznosti u istoriji SR Nemacke. Prema ukupnom
bilansu, od veée mobilnosti biraéa najvecu korist imaju AfD i FDP, iako su sve stranke koje ¢e
biti zastupljene u buduéem sazivu Bundestaga u neku ruku pridobile i glasace koji ranije nisu
izlazili na izbore. Osim toga, ulaskom AfD i FDP u Bundestag, u zna¢ajnoj meri se smanjuje
udeo (drugih) glasova koji nisu zastupljeni u parlamentu. Kako je 2013. FDP i AfD vrlo mali
broj glasova falio da bi presle cenzus od 5% tada je izuzeto oko 15,7% vazecih drugih glasova.
Na aktuelnim izborima preostaje svega oko 5% glasova za ostale stranke, bez obzira na sastav

parlamenta.

Slika 1: Rezultati parlamentarnih izhora 2017. (na nivou cele Nemacke)
Udeo drugih glasova u procentima, kao i dobici/gubici u procentnim poenima
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[zborni rezultati potvrduju procene o sve fluidnijem partijskom sistemu, o éemu se ve¢ duze pole-
mise. U vremenima sve manje vezanosti biraCa za stranke, izborne odluke su feksibilnije, to dovo-
di i do vedih oscilacija u rezultatima. Na ovim izborima dramati¢ne promene zabelezenu su kod pet
od sedam stranaka koje su zastupljene u parlamentu.

CDU, CSU i SPD ne uspevaju da se nadovezu na ranije uspehe. Dosadasnji koalicioni partneri
ukupno su izgubili skoro 14 procentnih poena. Razlika izmedu CDU/CSU i SPD dodu3e je nesto
manja nego ranije, ali je SPD ipak zabelezZila veliki pad i nalazi se sa 20,5% na najnizoj
tacki u svojoj istoriji. Prvi put je manje od 10 miliona bira¢a drugi glas dalo SPD, $to takode
predstavlja najmanju vrednost u istoriji. I Unija je sa 32,9% daleko od oekivanog — jedino
je 1949. imala losiji rezultat. Zajedno su ove dve nekadadnje velike stranke osvojile svega
53,4% drugih glasova, Sto znali najmanje u istoriji SR Nemacke. Dominacija ove dve stran-
ke duboko je poljuljana, kao i 2009. godine, pa se time partijski sistem u Saveznoj Republici
Nemackoj, prema Nidermajerovoj (Niedermayer) tipologiji, ne moze vise klasifikovati kao
partijski sistem sa dve dominantne stranke nego kao viSestranacki sistem. Ovo dodatno ukazu-
je na velike gubitke koje su stranke pretrpele. Reagujuci na ovakav pad, SPD sebe u budu-
¢nosti vidi u opoziciji, dok Unija, kao najjaca frakcija, i dalje namerava da imenuje saveznu
kancelarku. Gubici koje beleze CDU/CSU i SPD pritom nisu jedinstven slu¢aj. Obe stranke
su, a naro€ito SPD, u protekle Cetiri godine viSe izbora izgubile, nego $to su ih dobile (izme-
du ostalog, u Baden-Virtembergu 2016: CDU -12,0 procentnih poena, SPD -10,4 procentnih
poena). Zajednic¢ki udeo u glasovima Unije i SPD u poslednje vreme opao je na jedanaest

od petnaest izbora. To govori u prilog tumacenju da Velika koalicija na saveznom nivou (u
kombinaciji sa faktorima specifi¢nim za svaku pokrajinu), makar na izborima, nije uspesan
model.

FDP i AfD su uspele da se na parlamentarnim izborima 2017. nadoveZu na ranije uspehe na po-
krajinskim izborima, povecaju udeo u glasovima i ponovo (FDP), odnosno prvi put (AfD), udu u
Bundestag. Narogito je rezultat AfD sa 12,6% (+7,9) daleko iznad prognozirane vrednosti. Time
ova stranka postaje tre¢a po snazi i nastavlja uspesan talas u skladu sa rezultatima sa poslednjih
trinaest pokrajinskih izbora. FDP je zahvaljujuéi porastu sa 6,0 procentnih poena na 10,7% uspela
da, nakon pada 2013. godine, ponovo ude u Bundestag.

Levica (9,2/+0,6) i Savez 90 / Zeleni (8,9/+0,5) relativno su stabilni, uz blagi procentualni
dobitak. Ukoliko se pak u obzir uzme i sveukupno veca izlaznost, jasno je da su obe partije
uspela da u apsolutnim brojevima mobiliSu znatno viSe biraca nego ranije. To narocito za
Zelene predstavlja veliki uspeh, buduéi da su se na poslednjim izborima za pokrajinske skup-
Stine nasli pod velikim pritiskom i da su krajem protekle i poéetkom ove godine bili suoCeni
sa sve loSijim rezultatima u anketama.
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Tabela 1: Upisani biraci, biraci, podela glasova

Upisani biraci
Biraci

Prvi glasovi
Vazedi prvi glasovi
Nevazeci prvi glasovi

od toga osvojili
Cbu

CSu

SPD

LEVICA
ZELENI
FDP

AfD

Ostali
(i samostalni/ne kandidati/kinje)

Drugi glasovi
Vazedi drugi glasovi
Nevazedi drugi glasovi

od toga osvojili
cbu

CcSsu
SPD
LEVICA
ZELENI
FDP
AfD
Ostali
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2017.

61.675.529
46.973.799

46.380.638
593.161

14.027.804
3.255.604
11.426.613
3.966.035
3.717.436
3.248.745
5.316.095
1.422.306

46.506.857
466.942

12.445.832
2.869.744
9.538.367
4.296.762
4.157.564
4.997.178
5.877.094
2.324.316

Apsolutni brojevi
2013.

61.946.900
44.309.925

43.625.042
684.883

16.233.642
3.544.079
12.843.458
3.585.178
3.180.299
1.028.645
810.915
2.398.826

43.726.856
583.069

14.921.877
3.243.569
11.252.215
3.755.699
3.694.057
2.083.533
2.056.985
2.718.921

U odnosu na
2013.
-271.371
2.663.874

2.755.596
-91.722

-2.205.838
-288.475
-1.416.845
380.857
537.137
2.220.100
4.505.180
-976.520

2.780.001
-116.127

-2.476.045
-373.825
-1.713.848
541.063
463.507
2.913.645
3.820.109
-394.605

Procenti / procentni poeni
2017. 2013. U odnosu na

76,2%

98,7%
1,3%

30,2%
7,0%
24,6%
8,6%
8,0%
7,0%
11,5%

99,0%
1,0%

26,8%
6,2%
20,5%
9,2%
8,9%
10,7%
12,6%
5,0%

71,5%

98,5%
1,5%

37,2%
8,1%
29,4%
8,2%
7,3%
2,4%
1,9%

98,7%
1,3%

34,1%
7,4%
25,7%
8,6%
8,4%
4,8%
4,7%
6,2%

2013.

4,6

0,3
-0,3

7,0
11
4,8
0,3
0,7
46
9,6

0,3
-0,3

7,4
1,2
5,2
0,6
0,5
6,0
7,9
1,2

Izvor: Savezni izhorni komesar (preliminarni zvanicni rezultati)
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2.2 Parlamentarne vecéine i moguée koalicije

Prisustvo sedam stranaka u Sest poslanickih klubova u Bundestagu ne znaci samo vise par-
tija nego ranije, ve¢ sa 709 mesta znaci i znatno vise poslanika/ca nego ranije. Uzrok ovako
velikom porastu broja mandata jeste sve veéa fragmentacija,* te nadilazni i kompenzacioni
mandati koje ona povlagi za sobom. Osim toga, ulaskom AfD u parlament dolazi i do veéeg
stepena polarizacije, buduci da s njom biti zastupljena stranka desne orijentacije u odnosu na
Uniju. Time je doSlo do pomeranja u udelu razli¢itih pozicija u parlamentu (Slika 2).

Slika 2: Podela poslanickih mesta medu strankama u Bundestagu
U zagradi: od toga mandata u izbornom okrugu

H CDU N CSsu FDP ZELENI B SPD M LEVICA N AfD

NEE HEINRICH BOLL STIFTUNG Izvor: Savezni izborni komesar

Usled vece fragmentacije i slabljenja nekadasnjih velestranaka u brojnih pokrajinama, kao i
na nivou Savezne Republike, koalicije po tradicionalnim koalicionim linijama vise nisu mo-
guce. Buduci da se Levica i AfD neée kljucivati u rad Vlade, na osnovu rezultata moguce su
dve koalicije: (ponovna) koalicija CDU/CSU i SPD i (prvi put) koalicija CDU/CSU, FDP i
Zelenih (,,Jamajka™). Koalicija CDU/CSU i SPD krajnje je malo verovatna, s obzirom na to
da je SPD najavila kako ¢e 19. izborni mandat provesti u opoziciji. Imajuci u vidu da manjin-
ske vlade nisu etablirane u nemackom parlamentarnom sistemu, kao jedina moguéa opcija za
formiranje vlade preostaje jamajkanska koalicija.

1 Za merenje fragmentacije koristi se Effective Number of Parties (ENP). Nakon izbora 2013. taj para-
metar iznosio je 2,80, dok je sada porastao na 4,64 (kada je ova vrednost veéa od 5, Nidermajer govori
0 veoma fragmentisanom partijskom sistemu). Znaci, ovaj indeks je visi ¢ak i u odnosu na 2009. godinu
(ENP 3,44).
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Sa 393 poslani¢ka mesta koalicija CDU/CSU, FDP i Zeleni imala bi stabilnu ve¢inu. Ali
koalicija ovakvog formata bila bi nov i na nivou savezne drZave jo3 uvek neoproban model.
Empirijski se pokazalo da , jamajkanska koalicija“ nagelno jeste prihvacena, ali se ipak u
svim strankama koje bi u njoj pojedinac¢no ucestvovale na osnovu konkretnih sadrzaja mora
proveriti koliko je takva jedna konstelacija moguca. Pri tome, ima kontroverzi kako unutar
Unije tako i izmedu Unije, FDP i Zelenih. Ni sama kancelarka nije bezna¢ajan faktor, budugi
da njena politika, primera radi, u spornoj oblasti izbeglicke politike i politike azila nailazi na
najveci stepen odobravanja medu pristalicama Zelenih (na osnovu predizbornih anketa). I
uopste uzev, pristalice Zelenih saradnju izmedu Unije i Zelenih smatraju prevashodno mogu-
¢om (zaklju€ujemo na osnovu predizbornih anketa).

Pristalice Zelenih i FDP jos$ su pre izbora jednako izrazile Zelju da ,,njihova” stranka — bez
obzira na format koalicije — u buduénosti preuzme i odgovornosti u vladi (96, odnosno 97%,
predizborne ankete). To su preferirali i u odgovoru na konkretno pitanje ,Jamajka ili opo-
zicija”, pri ¢emu su pristalice Zelenih nesto kriti¢nije (49:45) nego pristalice FDP (60:34;
ARD / infratest dimap Deutschlandtrend, septembar 2017). S tim u skladu je naposletku i
tumacenje da se za Zelene i FDP natprosecno ¢esto glasa zbog koalicionih opcija (Zeleni: 26
procenata/+9; FDP: 39 procenata/-8; ARD / infratest dimap Exit Poll).

2.3 Regionalne razlike I: Istok i Zapad

Tako je proSlo dvadeset pet godina od ujedinjenja Nemacke, u birackom telu jasno se vide
razlike izmedu Istoka i Zapada. Te razlike sada su se ponovo produbile, iako je u periodu
2009-2013. zabelezeno blago priblizavanje. Unija, SPD, FDP i Zeleni uspe3niji su na Zapa-
du, a Levica i AfD na Istoku. Unija je u obe regije najjaca stranka, dok je SPD jedino u biv-
Sem zapadnom delu druga po snazi — na Istoku je na ¢etvrtom mestu, iza CDU, AfD i Zelenih.
Stoga se SPD na Istoku mestimi¢no moze uvrstiti jedino joS medu male stranke (Saksonija:
10,5%/-4,1). Ukoliko se ovoj regionalnoj podeli izmedu Istoka i Zapada pridodaju i motivi
zbog koji se tipi€no glasa za odredenu stranku, postaje jasno da je udeo biraca koji glasaju

iz revolta ili razo€arenja u stranku ili u sistem, na Istoku veéi nego na Zapadu, buduéi da se
upravo pristalice AfD i Levice natprosecno €esto daju svrstati u ovaj tip biraca (up. deo 3.1).
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Slika 3: Rezultati parlamentarnih izhora 2017 (Zapad/Istok)
Udeo u drugim glasovima u procentima — spolja: Zapadna Nemacka (uklj. Zapadni Berlin), unutra: Istocna Nemacka (uklj. Istocni Berlin)

B CDU/CSU N SPD W AfD FDP M LEVICA ZELENI OSTALI

HEE HEINRICH BOLL STIFTUNG Izvor: Procena ARD / infratest dimap.

2.4 Regionalne razlike II: Poredenje po saveznim pokrajinama

Iz strukturnih, kadrovskih i politi¢kih razloga kod svih stranaka se, i ispod nivoa razlike iz-
medu Istoka i Zapada, javljaju i zna€ajne razlike u saveznim pokrajinama. Tako posmatrano,
CDU na nivou saveznih pokrajina osvaja druge glasove u rasponu od 22,7 (Berlin) do 35,9%
(Rajna-Palatinat), CSU u Bavarskoj 38,8%, SPD od 10,5 (Saksonija) do 27,4 (Donja Sakso-
nija). Veliki stepen varijabilnosti javlja se i kod manjih stranaka: Levica od 6,1 (Bavarska) do
18,8 (Berlin); Zeleni 3,7 (Saksonija-Anhalt) do 13,9 (Hamburg); FDP 6,2 (Meklenburg-Za-
padna Pomeranija) do 13,1 (Severna Rajna-Vestfalija); i AfD 7,8 (Hamburg) do 27,0
(Saksonija). Tako je AfD uspela da u Saksoniji postane najjaca partija, ispred CDU (26,9
procenta), i na taj nacin direktno osvoji tri izborna okruga.? Uporedo sa jaéanjem AfD na
Istoku, dolazi i do toga da Levica u Saksoniji i Tiringiji narocito teSko izlazi na kraj sa novim
konkurentom — u obe pokrajine je Levica zabeleZila velike gubitke na nivou drugih glasova
(Saksonija: 16,1 procenata/-3,9; Tiringija: 16,9 procenata/-6,6 — sve brojke predstavljaju
preliminarne rezultate Saveznog izbornog komesara).

2 Predsednica stranke AfD dr Frauke Petri (Petry) direktno je pobedila u izbornom okrugu 158. Nakon
izbora je najavila da nece hiti deo novog poslanickog kluba AfD. Ostaje da se vidi da li ¢e se frakcija AfD
raspasti na vise tabora pre nego sto se konstituise Bundestag ili ¢e pak nastati dva poslani¢ka kluba.
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Ukoliko te razlike posmatramo u kontekstu protoka vremena, dve stvari postaju jasne: prvo,
vidi se orijentacija koja je u sustini strukturna i zavisi od utabanog puta, i drugo, postoji mo-
guénost da se taj obrazac promeni. Ovo potonje pokazuje da iza razlika na nivou pokrajina
stoje regionalni uzroci — kadrovski, situacioni ili oni uslovljeni konkurencijom.

Slika 4: Procentualna odstupanja pokrajinskih rezultata Zelenih od rezultata na nivou Savezne Republike

[in %]
100 —

80 —
60 —
40 -

20 —

20

40 -

2005 2009 2013 2017

NEE HEINRICH BOLL STIFTUNG Izvor: Savezni izborni komesar (2017: preliminarni rezultat); vlastiti proracuni

SH = Slezvig-Holitajn, HH= Hamburg, NI = Donja Saksonija, HB = Bremen, NW = Severna Rajna-Vestfalija, HE = Hesen,
RP = Rajna-Palatinat, BW = Baden-Virtemberg, BY = Bavarska, SL = Sarland, BE = Berlin, BR = Brandenburg,
MV = Meklenburg-Zapadna Pomeranija, SN = Saksonija, ST = Saksonija-Anhalt, TH = Tiringijal

Hronolo3ki razvoj na primeru Zelenih prikazan je na Slici 4. Dat je na uvid relativni u€inak
po saveznim pokrajinama na izborima za Bundestag, tj. prikazano je za koliko procenata u
datom slucaju pokrajinski rezultati odstupaju od proseka na nivou Savezne Republike (kao
osnova za proracun uzet je udeo drugih glasova). Hronologija pokazuje razliCite tendencije.
Pokrajinski odbor Zelenih je na ovim izborima postigao znatno bolji rezultat u Slezvig-Hol-
Stajnu i Baden-Virtembergu, i tako potvrdio ranije ostvarene rezultate iznad proseka; dok su
u Severnoj Rajni-Vestfaliji, Bremenu i Berlinu, recimo, pokrajinski rezultati ovog puta (iako
na vrlo razli¢itim nivoima) lo3iji od rezultata na prethodnim izborima. Ukoliko posmatramo
pokrajinske saveze u Isto¢noj Nemackoj, jasno se vidi da su njihovi rezultati u nacelu ispod
proseka. Osim toga, hronologija pokazuje i da je upravo njima na ovim izborima pravi izazov
bio da ne povecaju jaz u odnosu na rezultate na nivou Savezne Republike. No, iza toga u
vecini slucajeva ne stoji pad apsolutnih vrednosti, nego veca izlaznost na izbore, od koje pak
druge stranke na Istoku imaju koristi.
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3 Ponasanje biraca

3.1 Izborni motivi i odlucujuée teme

Odluka da se glas da ili ne da nekoj stranci zasnovana je na kompleksnoj li¢noj proceni.? Naj-
pre treba razlikovati da li se za neku stranku glasa iz ubedenja (polazeci upravo od te stranke)
ili iz razo€arenja (imajuéi u vidu druge stranke). Glas iz ubedenja moze se shvatiti kao pozi-
tivan, dok glas usled razoCarenja ukazuje na protestno ponasanje biraca. Na parlamentarnim
izborima 2017. za etablirane partije glasalo se pretezno iz ubedenja — Sto znaci da su one gla-
sove osvojile zahvaljujui vlastitim kadrovima i/ili sadrzajima, kao i na osnovu duge stranacke
pripadnosti ili vezanosti za stranku. Ali i kod etabliranih stranaka ne treba zanemariti udeo
,,azotaranih biraca" — od 15%(CDU) do 32% (FDP). Vecu sklonost ka glasanju iz revolta
pokazuju birali Levice, iako se i za Levicu, s malom razlikom, ipak vecinski glasa takode iz
ubedenja.

KKao i na poslednjim izborima za Landtag [pokrajinski parlament, prim. prev], AfD se etablira-
la kao stranka koja se bira iz revolta: svega 31% njenih biraa glasalo je iz ubedenja, dok je
61% glasao iz razocarenja. To nezadovoljstvo, u kombinaciji sa drugim podacima dobijenim u
anketama, pokazuje da biraci koji su glasali za AfD osecaju veliki stepen razocarenja u demo-
kratiju uopste. Tako 80% pristalica AfD navodi da su u manjoj meri zadovoljni ili da uop3te
nisu zadovoljni nainom kako funkcioniSe demokratija u Nemackoj. Tome treba pridodati i
veliki stepen nezadovoljstva radom Savezne vlade uopste (93% su u manjoj meri zadovoljni ili
uopste nisu zadovoljni), izbeglickom politikom i politikom azila konkretno (100% ih je u ma-
njoj meri zadovoljno ili uopste nije zadovoljno), kao i opStom drustveno-politickom situacijom
(npr. 68% glasaca AfD i 60% glasaca Levice nezadovoljno je funkcionisanjem pravde u Ne-
mackoj). Naime, dobar deo glasa¢a ima osecaj da su i sami u drustveno nepovoljnom polozaju
(po rezultatima predizborne ankete: AfD —42%, Levica — 25%). Ovi podaci uévrscéuju sliku
da Levicu, a narocito AfD, u dobroj meri podrZzavaju oni koji se oseé¢aju nedovoljno reprezento-
vanim u drustvu i demokratiji.

3 Metodoloska napomena: Osnova za dobijene podatke za analizu ponaSanja biraca iz odredenih grupa
stanovnistva, kao i izbornih motiva i trenutka dono3enja odluke, jeste anketa tipa Exit Poll koju je Infra-
test dimap sproveo u 624 reprezentativna biratka mesta, odnosno izborna okruga, a prilikom koje su na
dan izbora od 91.088 hiraca uzeti podaci o izboru, starosti i polu. Osim toga, od 14.177 biraga uzeti su
i podaci o sociokulturnim i sadrzajnim faktorima. Kako bi se u obzir uzeli i biraci koji glasaju posredno
ili dopisno i doneo sud o celokupnom birackom telu, podaci dobijeni u Exit Poll anketi statisti¢ki su opti-
mizovani weight metodom, a u skladu sa zvani¢nim krajnjim rezultatima. Rezultat daje reprezentativnu
sliku o celokupnom bhirakom telu, kao i o glasa¢ima pojedinih stranaka.
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Tabela 2: Motivi za izbornu odluku u procentima

Ukupno CDU/CSU SPD LEVICA ZELENI FDP AfD
Glas iz...
ubedenja 63 78 65 54 73 61 31
razotarenja 30 15 28 39 21 32 61
Glas zhog...
Najbolji/lia 24 38 22 13 11 25 10
kandidat/kinja
sadrzaj 57 38 55 77 71 63 76
pripadnost stranci / 17 23 22 7 18 11 5

vezanost za stranku

Napomena: U zagradi se nalazi razlika u odnosu na rezultate iz 2013. u procentnim poenima.
Anketna pitanja: Da li ste glasali za odredenu stranku glasali jer ste ubedeni u njen kvalitet ili zato Sto ste razoca-

rani drugima? Sta Vam je bilo najvaznije za izbor stranke?

NEE HEINRICH BOLL STIFTUNG Izvor: ARD / infratest dimap Exit Poll.

Osim toga, postavlja se i pitanje da li se za odredene stranke prvenstveno glasa zbog toga to
imaju najbolje kandidate, ili zbog sadrZaja koji nude, ili pak zbog li¢ne pripadnosti stranci

ili vezanosti za stranku. Podaci u ovom slu¢aju potvrduju opste saznanje da je sadrzaj koji
odredena stranka nudi klju¢an za pridobijanje glasaca. Jedino je u slu¢aju Unije drugacije,
odnosno udeo onih koji su za Uniju glasali zbog najbolje kandidatkinje je iznad proseka. To
ukazuje na popularnost Angele Merkel i na zadovoljstvo (preostalih) birata CDU/CDU radom
Savezne vlade.

U leto 2017. su politi¢ka situacija i politiCke teme koje su sa njom u vezi relativno netipicne.
Na primer, 84% gradana s pravom glasa ekonomsku situaciju ocenjuje pozitivno, dok je $to
se tice zadovoljstva Saveznom vladom glasacko telo ambivalentno (51% glasaca je (veoma)
zadovoljno Vladom, dok je 49% (veoma) nezadovoljno). Pri tome, po rezultatima predizbor-
ne ankete, CDU je najbolje ocenjena (51% je (veoma) zadovoljno), a CSU najloSije (39% je
(veoma) zadovoljno). Ovakav raskorak izmedu ekonomskog i politickog zadovoljstva ukazuje
na to da privreda nije igrala klju€nu ulogu na ovim izborima.

[ zaista, na ovim izborima veliki broj drugih tema bio je zna¢ajan za donoSenje glasackih
odluka. Krajem avgusta na otvoreno pitanje Sta su dve najvaznije aktuelne teme, glasaci su
vise nego ista drugo, tacnije u 49% slucajeva, navodili teme izbeglica, stranaca i integra-
cija (Politicki barometar Grupe za izborna istrazivanja, septembar 2017). Relevantnost
ovih tema, bas kao i veliki stepen polarizacije u ovoj oblasti, predstavljaju novine i dobar su
pokazatelj izmedu ostalog i toga kako je AfD uspela u tome da ovu temu nametne javnosti
Sirom Savezne Republike, oblikuje njena moguéa tumacenja i na taj nacin ostvari veliki ste-
pen mobilizacije.
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Pri tome, vecina stanovniStva SR Nemacke smatra da ¢e izbeglice dodatno obogatiti Zivotu
u Nemackoj (po predizbornoj anketi 54%), ali se istovremeno jedan deo stanovnistva oseca
ugrozenim ovakvim razvojem. Naime, oko 46% stanovnistva je zabrinuto da bi uticaj isla-
ma u Nemackoj mogao da postane , previse jak" i da ¢e previSe stranaca do¢i u Nemacku
(38%), sto bi za posledicu moglo da ima gubitak nemackog jezika i kulture (po predizbornoj
anketi 38%). Relativno visok stepen saglasnosti javnosti sa ovim stavovima pokazuje da je
framing metoda koju AfD koristi za tumacenje posledica migracione politike delotvorna.
Istovremeno se pak pokazuje i da, kako na nivou savezne Republike tako i na nivou pokra-
jina, vlada veliko nezadovoljstvo postupanjem izvrSne vlasti. Ovo nezadovoljstvo je dvojako:
90% ispitanika je za , brzu i dosledniju* deportaciju onih €iji su zahtevi za dobijanje azila
odbijeni, ali i za to da mora da se ,ucini vise u cilju integracije izbeglica™ (po predizbornoj
anketi 79%).

Medutim, izbeglice, stranci i integracija svakako nisu za sve birace presudna tema. MozZe se
poci od toga da upravo ova tema mobiliSe glasaée AfD. Ali generalno, medu stanovnistvom
vlada i interesovanje za teme u oblasti obrazovne politike i Skolstva, javne bezbednosti (iz-
medu ostalog, borbe protiv terorizma i kriminala), brige o starima i penzionerima i adekvat-
ne zarad; pa su i one od velikog zna¢aja prilikom donoSenja izbornih odluka (ARD / infratest
dimap Deutschlandtrend, septembar 2017).

Upadljivo relevantna tema u leto 2017. bila je i zastita Zivotne okoline i klima (po predizbor-
noj anketi za 46% glasaca ,,veoma vazna", za 43% ,vazna" za izbornu odluku). Aktuelnosti
ove teme doprineo je, izmedu ostalog, i skandali u vezi sa dizel-vozilima i izduvnim gaso-
vima, medunarodnom politikom po pitanju klimatskih promena, kao i teSkim nevremenima
krajem leta. Sve navedeno trebalo bi da u predizbornoj kampanji ide u prilog Zelenim — jer
Zeleni se iznova navode kao stranka koja se smatra najstuénijom za pitanja Zivotne sredine
(56% glasaca u 2013. i 56% 2017. po predizbornoj anketi). Osim Unije u oblasti ,,unapre-
denja privrede™ (57%), nijedna druga stranka ne smatra se ni priblizno toliko kompetent-
nom u nekoj odredenoj oblasti vodenja politike. Dakle, ova specifi¢na distinkcija brenda Ze-
lenih ostaje na nepromenjeno visokom nivou. Cinjenica da su Zeleni tek donekle imali koristi
od toga moze imati veze sa tim da se u oima stanovnistva i druge stranke bave klimom i
zaStitom Zivotne sredine (57%; pristalice Zelenih: 41%, ARD / infratest dimap Deutschlan-
dtrend, jun 2017). iako se stanovista Zelenih delom jasno razlikuju od stanovista drugih stra-
naka — poput stava sa kojim se pristalice Zelenih vecinski slazu da treba zabraniti motore sa
unutrasnjim sagorevanjem do 2030. godine (ukupno — 31% saglasnih, medu pristalicama Ze-
lenih — 63% saglasnih; Politicki barometar Grupe za izborna istrazivanja, septembar 2017).

U odnosu na 2013, Zeleni su profitirali od kljuénih kadrova, iako kod njihovih biraca kadrovi
tradicionalno igraju manju ulogu. Cem Ozdemir (Cem Ozdemir) ve¢ je duze medu najpopu-
larnijim politiCarima u zemlji, a i Katrin Gering-Ekart (Goring-Eckhardt) ima veliki broj pri-
stalica (Cem Ozdemir 2017: 55% (veoma) zadovoljno; Katrin Gering-Ekart: 39% (veoma)
zadovoljno; Jirgen Tritin (Jiirgen Trittin) (2013): 36% (veoma) zadovoljno — prema rezultati-
ma predizborne ankete radene na uzorku odabranih politicara/ki).

Tome treba dodati da su prema rezultatima predizborne ankete Zeleni na ovim izborima iz
ugla stanovniStva ocenjeni kao najiskrenija stranka, isto kao i 2013.
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3.2 Oscilacije glasackog raspolozenja u drustvu i kratkoroéne odluke

Slika 5: Mesecne srednje vrednosti dobijene na osnovu pitanja ,,Za koga histe glasali da su sutra izhori?* i predvidanja
U vremenskom periodu 10/2013-09/2017. Zvanicni rezultati parlamentarnih izbora 2013/2017

[in %]
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Izvor: Infratest dimap, Grupa za izborna istrazivanja, zvanicni
HEE HEINRICH BOLL STIFTUNG rezultati parlamentarnih izbora 2013/2017, vlastiti proracun.

Vec izvesno vreme diskutuje se o sve manjoj vezanosti za stranke. Izborne odluke su sve
fleksibilnije i donose se u zavisnosti od situacije i kratkoro¢no. Posledica toga jeste sve veéa
dinamika tokom celokupnog trajanja mandata (Slika 5). Posmatramo li protekle Cetiri godine,
moze se zapaziti nekoliko pravaca razvoja: vladajuée stranke su postepeno gubile podrsku,
ali su u izbornoj godini uspele ponovo da obezbede sebi povoljniji polozaj, da bi naposletku
ipak zabelezile veliki gubitak. SPD je jo3 pre letnje pauze izgubila veliki deo podrske, a Uni-
ja, takoredi pred samim ciljem, gubi podrsku u poslednjim danima i nedeljama pred izbore.
Zeleni su pak nakon vrhunca podrske u leto 2016. veé krajem iste godine morali da se suoce
sa loijim rezultatima u anketama, ali — nakon pomame oko Sulca po&etkom 2017. godine

— uspeli su da se stabilizuju i naposletku zabeleze i blagi porast. FDP, sve u svemu, nakon
najnize tacke podr3ke iz 2013. godine, belezi dosta pravilan rast, dok Levica pak uopsteno
uzev ostaje prilicno stabilna. AfD beleZi oscilacije u brojevima pristalica i ostaje pri manjoj
vrednosti u odnosu na najveci nivo popularnost iz leta 2016.
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Sveukupno se pokazalo da se u poslednjim danima i nedeljama pred izbore joS jednom ra-
zvila intenzivna dinamika koja je upravo u izjednaéenim odnosima snaga manjih stranaka
dovela do diferencijacije. Tako nesto moguce je na osnovu toga to je veliki broj biraca odlu-
ku doneo tek neposredno pred izbore (Tabela 3), tako $to su mobilisani odnosno pridobijeni
uspeSnom predizbornom kampanjom. Od ovakve kratkoro¢ne dinamike na ovim izborima pro-
fitirali su naroCito Zeleni: Cetiri od deset osoba koje su glasale za Zelene donele su odluku
kome ¢e dati glas u poslednjim danima pred izbore, odnosno na sam dan glasanja (ukupno:
31% odluka donetih u poslednjem trenutku up. procenu iz fusnote 3). Inale, sve cesce se
glasa unapred dopisnim putem, a ne na sam dan odrZavanja izbora. Na izborima 2013. zabe-
lezeno nekih 24% dopisnih biraca, dok se na ovim izborima njihov udeo jo$ povecao. U ovoj
grupi biraca Zeleni od 1990. godine, s izuzetkom 2005, beleZe znatno bolje rezultate nego
na birackim mestima. Ispod crte se, uz sve veéu dinamiku i fluidnost u pona3anju biraca,
mogu izdvojiti tri grupe birata: , tradicionalni stalni biragi", ,dopisni biraCi“ i , biraci koji
odluku donose kratkorocno“.

Tabela 3: Trenutak donoSenja izborne odluke

Trenutak odluke Ukupno cbu/CcCSuU SPD LEVICA ZELENI FDP AfD

na dan glasanja 13 11 14 14 12 13 11
poslednjih dana 18 13 21 20 28 22 12
poslednje nedelje 23 20 21 26 28 29 20

pre duZzeg vremena 35 40 28 33 25 30 51
stabi_ln_i glasaci (ne 10 15 14 7 7 4 2
menjaju odluku)

HRE HEINRICH BOLL STIFTUNG Izvor: ARD / infratestdimap Exit Poll.
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1.3 Poredenje po grupama stanovnistva

Unija gubi glasove u svim grupama stanovnistva, naro¢ito medu samostalnim delatnicima,
radnicima, formalno visoko obrazovanima i u starosnoj grupi od 25 do 44 godine. Kod sta-
rijih biraca (preko 60 godina), penzionera, kao i kod onih sa formalno niskim stepenom
obrazovanja Unija ostvaruje natprosecno dobre rezultate, ali je ipak na gubitku i u ovim
grupama. U sli¢noj situaciji je i SPD, koja belezi gubitke u svim starosnim, obrazovnim i
strukovnim grupama. Narocito velike gubitke SPD ima medu muskarcima starosti izmedu 35
i 59 godina, zatim kod formalno visoko obrazovanih i kod sluzbenika, dok je pak kod svojih
tradicionalnih birackih grupa ¢ak nesto uspesnija nego inace (biraci stariji od 60 godina, rad-
nici, formalno nisko obrazovani, ekonomski nezadovoljna populacija). Levica je donekle na
dobitku kod mladih biraca i onih sa viSim formalnim obrazovanjem, dok gubitke beleZi kod
nezaposlenih — ali ipak i dalje dobija najvecu podrSku ove grupe, a tako je i u slu€aju radnika
i ekonomski nezadovoljnih glasaca. Zeleni su doduse na dobitku kod skoro svih grupa sta-
novnistva, ali zato po pravilu u manjoj meri. Veée uspehe beleze kod mladih Zena starosti do
24 godine, zaposlenih i sluzbenika. Kao i do sada, Zeleni su uspesni kod mladih biraca, Zena
i onih sa viSim formalnim obrazovanjem. Jasno ispod proseka ostaju pak, izmedu ostalog, u
velikoj grupi starijih biraca (preko 60 godina), pri ¢emu se ta grupa uprkos malom procentu-
alnom udelu ne sme zanemariti. Uz to treba uzeti u obzir da Zeleni sa 6% sada i u ovoj gru-
pi prelaze cenzus od 5%. Kao i Zeleni, i FDP u svim grupama stanovnistva dobija na snazi, a
naroCito je uspesna kod mladih muskaraca (starosti do 24 godine), sluzbenika i samostalnih
delatnika. AfD prosperira naro€ito kod radnika, ekonomski nezadovoljnih glasa¢a i nezapo-
slenih, i sa po vise od 20% ostvaruje rezultate iznad proseka. Ali i u svim drugim strukovnim
grupama postize dvocifrene rezultate. Vazan temelj podr3ke AfD ¢ine muskarci starosti iz-
medu 25 i 59 godina.
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Tabela 4: Ponasanje biraca po grupama stanovnistva u procentima

cbhu/CSuU SPD LEVICA ZELENI FDP AfD
Starosna dob
18-24 24 19 11 13 12 10
25-34 26 18 11 10 11 14
35-44 30 16 8 11 12 16
45-59 31 20 9 10 11 14
60+ 40 24 8 6 10 10
Zene
ukupno 36 21 9 11 10 10
18-24 26 19 11 16 9 8
25-34 29 18 10 13 9 11
35-44 33 17 9 13 10 12
45-59 34 20 9 12 10 11
60+ 43 23 8 6 10 7
Muskarci
ukupno 30 21 9 8 12 15
18-24 22 19 11 10 15 11
25-34 24 17 12 8 13 17
35-44 28 16 8 9 13 19
45-59 29 20 9 9 11 17
60+ 37 25 9 5 11 12
Zanimanje/delatnost
radnici/ce 25 24 10 5 8 21
zaposlena lica 31 20 9 11 11 12
sluzbenici/ce 36 18 5 16 11 10
samostalni/ne delatnici/ce = 36 11 8 10 19 12
penzioneri/ke 41 24 8 6 10 11
nezaposlena lica 20 23 11 7 7 21
Obrazovanje
visoko 31 18 10 14 13 9
srednje 33 21 10 6 9 17
nisko 38 26 6 4 8 14
Vlastiti ekonomski polozaj
zadovoljni 35 20 8 9 11 11
nezadovoljni 18 23 15 7 7 22

Napomena: U zagradi se nalazi razlika u odnosu na rezultate iz 2013. u procentnim poenima.

NEE HEINRICH BOLL STIFTUNG Izvor: ARD / infratest dimap Exit Poll
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3.4 Promenljivost birackog tela

Dinamika skicirana u odeljku 3.2 povezana je sa Cinjenicom da je na ovim izborima veliki
broj glasaca doneo drugaciju odluku nego na prethodnim. Tim konceptom bavi se model pro-
menljivosti birackog tela koji je napravio Infratest dimap®. Unija po ovom modelu gubi gla-
sace u korist svih drugih stranaka, i ispod crte tek u ograni¢enoj meri profitira od onih koji
ranije nisu izlazili na izbore. U najveéoj meri gubi u korist FDP, za koju se natprose¢no Cesto
glasa usled koalicionog taktiziranja, kao i u korist AfD, s tim $to bi u ovom slu¢aju od presud-
noj zna€aja, najverovatnije, bilo nezadovoljstvo radom Vlade koju su €inile CDU/CSU. SPD
doduse profitira od veée izlaznosti na izbore, ali u krajnjem bilansu belezi velike gubitke u
korist AfD, FDP, Levice i Zelenih. Tome treba, kao i u slu¢aju Unije, dodati i velike gubi-
tke koji su posledica smene generacija i veoma starog birackog tela (-380.000). Za razliku
od Unije i SPD, sve Cetiri male stranke u apsolutnim vrednostima dobijaju dodatne birace.
Levica pri tome profitira prvenstveno od nekadasnjih glasaéa SPD i onih koji ranije nisu izla-
zili na izbore, ali i od nekadasnjih glasata Zelenih. Sada postaje jasna konkurencija Levice

i AfD u borbi za razo€arane glasace koji glasaju iz revolta, s tim Sto Levica sveukupno jasno
gubi u odnosu na AfD. I Zeleni su, poput Levice, na dobitku, prvenstvo zbog nekadasnjih
glasaca SPD, ali uspevaju i da u velikoj meri mobilisu nekadasnje apstinente i glasace koji
prvi put izlaze na izbore. Najveci odliv glasova ide u korist Levice i FDP. FDP dobija glasace
prevashodno od Unije, ali i od SPD, kao i mobilizacijom onih koji nisu izlazili na glasanje
(+700.000). Kao i kod Zelenih, gubici FDP u koristi AfD su mali. AfD svoj priliv dobija pr-
venstveno od nekada3njih glasata CDU, SPD i Levice, a u krajnjem bilansu tome treba doda-
ti i veliki broj glasova iz krugova neetabliranih stranaka i iz tabora apstinenata.

4 Metodoloska napomena: Model promenljivosti birackog tela koji je napravio Infratest dimap oslikava obim
i tokove priliva i odliva glasa¢a. Model uzima u obzir rezultate anketa o aktuelnim i ranijim izbornim od-
lukama i nudi procenu toka promenljivosti birackog tela izmedu stranaka, odnosno , kvotu stabilnosti* za
izbor iste stranke. Osim toga, u obzir su uzete i promene u sastavu biraca u zavisnosti od aktuelnog ili rani-
jeg neizlazenja na izbore, kao i u zavisnosti od smene generacija i promene mesta boravka (biraci koji prvi
put imaju pravo glasa u odnosu na preminule birace, odnosno doseljeni biraci u odnosu na one koji su se
odselili). Za svaku stranku racuna se fluktuacioni bilans sa dobicima i gubicima u medustranackoj razmeni,
interakciji izmedu izlaznosti na izbore i apstinencije i smeni generacija odnosno promeni mesta boravka.
Pojedinacni tokovi se zaokruzuju, tako da na marginama mogu nastati odstupanja u odnosu na zvani¢ne
rezultate. Pretpostavke o veliCini i birakom ponasanju odredenih grupa zasnovane su na reprezentativnim
izbornim statistikama i statistikama o stanovnistvu, predizbornim i izbornim anketama, kao i na zvani¢nim
rezultatima izbora.
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Tabela 5a: Promenljivost birackog tela CDU/CSU

Razmena sa...
SPD

LEVICA
ZELENI

FDP

AfD

Ostali

Stranke (ukupno)

Apstinenti

Prvi izbori / preminuli
Doseljeni/odseljeni
Ostale grupe (ukupno)

Tok biraca (ukupno)
Stalni biraci
Biraci2017.i2013.

HEE HEINRICH BOLL STIFTUNG

Priliv

820.000
110.000
300.000
260.000
60.000
140.000
1.690.000

1.990.000
480.000
70.000
2.540.000

4.230.000
11.090.000
15.320.000

Tabela 5b: Promenljivost birackog tela SPD

Razmena sa...
cbu/Ccsu
LEVICA
ZELENI

FDP

AfD

Ostali

Stranke (ukupno)

Apstinenti

Prvi izbori / preminuli
Doseljeni/odseljeni
Ostale grupe (ukupno)

Tok biraca (ukupno)
Stalni biraci
Biraci2017.i2013.
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Priliv

800.000
270.000
380.000
100.000
40.000
190.000
1.780.000

1.390.000
380.000
30.000
1.800.000

3.580.000
5.920.000
9.500.000

Odliv

800.000
200.000
330.000
1.620.000
1.040.000
200.000
4.190.000

1.610.000
1.290.000
0
2.900.000

7.090.000
11.090.000
18.180.000

Bilans

20.000
-90.000
-30.000

-1.360.000
-980.000
-60.000
-2.500.000

380.000
-810.000
70.000
-360.000
-2.860.000

-2.860.000

Izvor: ARD / infratest dimap izvestavanje sa izbora

Odliv

820.000
700.000
760.000
550.000
510.000
200.000
3.540.000

1.030.000
760.000

0
1.790.000

5.330.000
5.920.000
11.250.000

Bilans

-20.000
-430.000
-380.000
-450.000
-470.000

-10.000

-1.760.000

360.000
-380.000
30.000
10.000
-1.750.000

-1.750.000
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Tabela5c: Promenljivost birackog telaLEVICE

Razmena sa...
cbu/CcSu

SPD

ZELENI

FDP

AfD

Ostali

Stranke (ukupno)

Apstinenti

Prvi izbori / preminuli
Doseljeni/odseljeni
Ostale grupe (ukupno)

Tok biraca ukupno
Stalni biraci
Biraci2017.i2013.

HEE HEINRICH BOLL STIFTUNG

Tabela 5d: Promenljivost birackog tela ZELENIH

Razmena sa...
cbu/csu

SPD

LEVICA

FDP

AfD

Ostali

Stranke (ukupno)

Apstinenti

Prvi izbori / preminuli
Doseljeni/odseljeni
Ostale grupe (ukupno)

Tok biraca (ukupno)
Stalni biraci
Biraci2017.i2013.
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Priliv

200.000
700.000
330.000
30.000
20.000
170.000
1.450.000

560.000
220.000

10.000
790.000

2.240.000
1.980.000
4.220.000

Priliv

330.000
760.000
160.000
50.000
10.000
90.000
1.400.000

560.000
320.000

10.000
890.000

2.290.000
1.870.000
4.160.000

Odliv

110.000
270.000
160.000
90.000
420.000
220.000
1.270.000

290.000
220.000

0
510.000

1.780.000
1.980.000
3.760.000

Bilans

90.000
430.000
170.000

-60.000
-400.000
-50.000
180.000

270.000
0
10.000
280.000
460.000

460.000

Izvor: ARD / infratest dimap izveStavanje sa izbora

Odliv

300.000
380.000
330.000
160.000
50.000
130.000
1.350.000

330.000
140.000

0
470.000

1.820.000
1.870.000
3.690.000

Bllans

30.000
380.000
-170.000
-110.000
-40.000
-40.000
50.000

230.000
180.000

10.000
420.000
470.000

470.000

20/ ,;



Tabela 5e: Promenljivost birackog tela FDP

Razmena sa...
cbu/CcSu

SPD

LEVICA
ZELENI

AfD

Ostali

Stranke (ukupno)

Apstinenti

Prvi izbori / preminuli
Doseljeni/odseljeni
Ostale grupe (ukupno)

Tok biraca (ukupno)
Stalni biraci
Biraci2017.i2013.
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Priliv

1.620.000
550.000
90.000
160.000
80.000
180.000
2.680.000

830.000
240.000
30.000
1.100.000

3.780.000
1.220.000
5.000.000

Tabela 5f: Promenljivost birackog tela AfD

Razmena sa...
cbu/csu

SPD

LEVICA
ZELENI

FDP

Ostali

Stranke (ukupno)

Apstinenti

Prvi izbori / preminuli
Doseljeni/odseljeni
Ostale grupe (ukupno)

Tok biraca (ukupno)
Stalni biraci
Biraci2017.i2013.
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Priliv

1.040.000
510.000
420.000

50.000
120.000
730.000

2.870.000

1.470.000
130.000
20.000
1.620.000

4.490.000
1.430.000
5.920.000

Odliv

260.000
100.000
30.000
50.000
120.000
40.000
600.000

130.000
130.000

0
260.000

860.000
1.220.000
2.080.000

Bilans

1.360.000
450.000
60.000
110.000
-40.000
140.000
2.080.000

700.000
110.000
30.000
840.000
2.920.000

2.920.000

Izvor: ARD / infratest dimap izveStavanje sa izbora

Odliv

60.000
40.000
20.000
10.000
80.000
40.000
250.000

270.000
100.000

0
370.000

620.000
1.430.000
2.050.000

Bilans

980.000
470.000
400.000
40.000
40.000
690.000
2.620.000

1.200.000
30.000
20.000

1.250.000

3.870.000

3.870.000
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4 Tzabrani/ne poslanici/ce Saveza 90 / Zelenih

Tabela 6: 1zabrani/ne poslanici/ce Saveza 90 / Zelenih

(po pokrajinama i poziciji na izbornom spisku)

Baden-Virtemberg
Andreae, Kerstin
(Ozdemir, Cem
Kotting-Uhl, Sylvia
Schick, Dr. Gerhard
Brugger, Agnes

Kiihn, Christian
Miiller-Gemmeke, Beate
Ebner, Harald
Brantner, Dr. Franziska
Gastel, Matthias
Christmann, Dr. Anna
Bayaz, Dr. Danyal
Stumpp, Margit
Bavarska

Roth, Claudia Benedikta
Hofreiter, Dr. Anton
Deligéz, Ekin

Kekeritz, Uwe
Walter-Rosenheimer
Janecek, Dieter
Rottmann, Dr. Manuela
Grundl, Erhard

Bause, Margarete
Schmidt, Stefan
Badum, Lisa Hildegard
Berlin

Paus, Elisabeth (Lisa)
Gelbhaar, Stefan
Kiinast, Renate
Brandenhurg
Baerbock, Annalena
Bremen

Kappert-Gonther, Dr. Kirsten

Hamburg

Hajduk, Anja Margarete Helene
Sarrazin, Manuel Ferdinand Theodor

Hesen
Wagner, Daniela
Nouripour, Omid

Schulz-Asche, Kordula Anna Paula
Strengmann-Kuhn, Wolfgang

HEE HEINRICH BOLL STIFTUNG

Hoffmann, Dr. Bettina
Meklenburg-Zapadna Pomeranija
Miiller, Claudia

Donja Saksonija
Verlinden, Dr. Julia Maria Kornelia
Trittin, Jirgen

Polat, Filiz

Kindler, Sven-Christian
Keul, Katja

von Holtz, Ottmar
Severna Rajna-Vestfalija
HaBelmann, Britta
Krischer, Oliver Michael
Dérner, Katja

Lehmann, Sven

Mihalic, Irene

Schmidt, Dr. Frithjof
Droge, Katharina

Kurth, Markus
Klein-Schmeink, Maria
Gehring, Kai Boris
Schauws, Ursula (Ulle)
Ostendorff, Friedrich
Rajna-Palatinat

RéBner, Tabea

Lindner, Dr. Tobias
Ruffer, Corinna

Sarland

Tressel, Markus Stefan
Saksonija

Lazar, Monika

Kiihn, Stephan
Saksonija-Anhalt
Lemke, Steffi
Slezvig-Holstajn
Amtsberg, Luise

von Notz, Dr. Konstantin
Nestle, Ingrid

Tiringija

Goring-Eckard, Katrin
Izahrana kandidatkinja za izhorni okrug
Bayram, Canan

Izvor: Savezni izborni komesar
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